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Nowy dokument Dela Bigtree podklada
bombe pod caly program szczepien
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Producent Del Bigtree na Festiwalu Filmowym w Malibu, 12 pazdziernika 2025 roku, gdzie
odbedzie si¢ Swiatowa premiera filmu ,,An Inconvenient Study” w siedzibie Directors Guild of
America. Zdjecia: Eugene Powers Photography | Shutterstock


https://deanderekrant.nl/nieuwe-docu-del-bigtree-legt-bom-onder-hele-vaccinatieprogramma/

Ukrywane badanie pokazuje: dzieci niezaszczepione sg
zdrowsze niz zaszczepione

W 2020 roku znani naukowcy z renomowanego amerykanskiego instytutu przeprowadzili
obszerne badanie, ktore wykazalo, Ze zaszczepione dzieci znacznie czeSciej zapadaja na
choroby przewlekle niz dzieci niezaszczepione. Jednak to kontrowersyjne badanie zostato
szybko odrzucone. Ujawnia to nowy film dokumentalny ,,An Inconvenient Study”
autorstwa amerykanskiego dziennikarza medycznego Dela Bigtree, ktorego premiera
odbyla si¢ w zeszla niedziel¢ na Festiwalu Filmowym w Malibu. Dokument wywolal szok.
» 10 bedzie globalna sensacja” — przewiduje Door Frankema, autor ksiazki ,,Vaccine
Free!”.

Amerykanski rzad od lat podkresla, Zze jego szeroko zakrojony program szczepien dzieci —
najszerszy na §wiecie — jest bezpieczny. Amerykanskie wladze ds. zdrowia zaprzeczaja
jakiemukolwiek zwigzkowi miedzy licznymi szczepieniami, ktérym poddawane sg dzieci, a
statym wzrostem zachorowan na choroby alergiczne, takie jak astma, choroby
autoimmunologiczne i zaburzenia neurorozwojowe, takze autyzm, na ktore cierpig amerykanskie
dzieci. Krytycy od dawna domagajg si¢ przeprowadzenia dogtebnego badania porownujacego
stan zdrowia dzieci zaszczepionych i niezaszczepionych. W przesztosci przeprowadzono
mniejsze badania, ktore wykazaty, ze dzieci szczepione z czasem chorowaty gorzej niz dzieci
niezaszczepione, ale agencje rzadowe konsekwentnie odrzucaty te wyniki jako ,,wadliwe”.
Autorzy tych badan rowniez od razu napotykali problemy, czasami tracagc prawo wykonywania
zawodu, jak w przypadku pediatry z Portland, Paula Thomasa, ktory zostat zmuszony do
zamknigcia swojej praktyki.

W swoim nowym dokumencie ,,An Inconvenient Study” dziennikarz medyczny Del Bigtree
ujawnia, ze w 2020 roku w USA przeprowadzono w USA szeroko zakrojone badanie na ten
drazliwy temat, przeprowadzone przez bezkontrowersyjnych naukowcow z prestizowego
instytutu badawczego Henry Ford Health Institute (HFH) w Detroit. Badanie to wykazato
rowniez, ze dzieci niezaszczepione sg zdrowsze niz szczepione. Jednak to nowe badanie nigdy
nie zostato opublikowane. Dokument, na potrzeby ktérego Malibu Film Festival rozwinat
czerwony dywan w zeszta niedzielg, wyjasnia, jak do tego doszto. Film mial pierwotnie mie¢
premier¢ 3 pazdziernika, ale kiedy kierownictwo festiwalu skontaktowato si¢ z Bigtree, wybor
byt prosty. Jego cierpliwos¢ zostata nagrodzona, a jego dokument stat si¢ wielkim sukcesem
festiwalu. Zatozyciel Malibu Film Foundation, David Katz, nie musiat konkurowa¢ z zadnym
innym dyrektorem festiwalu z tego prostego powodu, ze zaden inny dyrektor festiwalu nie
odwazylby si¢ na opublikowanie tego dokumentu. ,,An Inconvenient Study” jest na to zbyt
wybuchowy. Katz i jego dyrektor kreatywna Nikki Carbonetta od dawna byli fanami Bigtree,
znanego z platformy internetowej The Highwire, ktory w poprzedniej dekadzie zyskat stawe
dzieki filmowi Vaxxed, w ktorym informator z CDC (amerykanskiego Narodowego Instytutu
Zdrowia Publicznego i Srodowiska) o$wiadczyl, ze jego instytut dopuscit sie ,,oszustwa
naukowego” w badaniach nad bezpieczenstwem szczepionek.

Prace nad nowym dokumentem trwaty dlugo, ale ostatecznie powstat w zaledwie kilka miesigcy.
Pierwsze ziarno zostato zasiane w 2016 roku podczas kolacji w Detroit w stanie Michigan, jak
wyjasnil Bigtree w zesztym tygodniu w wywiadzie wideo z zalozycielem Vaccine Safety
Research Foundation (VSRF), Stevem Kirschem. Podczas gdy oficjalne dane wskazywaty na



coraz gorszg chorowalno$¢ amerykanskich dzieci, a krytycy oskarzali program szczepien, nikt nie
wydawat si¢ chetny do przeprowadzenia szeroko zakrojonego badania porownawczego dzieci
zaszczepionych i niezaszczepionych. ,,Potrzebujemy bezstronnego badacza, ktory zdecydowanie
popiera szczepienia i chce pracowac w oparciu o wiarygodne dane” — fantazjowali Bigtree i jego
zespol. Wydawalo sie¢ to szukaniem igly w stogu siana, dopoki dzigki Vaxxed nie nawigzat
kontaktu z dr. Marcusem Zervosem, szefem oddziatu chorob zakaznych w renomowanym
Instytucie HFH w Detroit.

Podczas kolacji Zervos przyznat, ze do tej pory nie przeprowadzono zadnego badania
bezpieczenstwa programu szczepien. Bigtree zapytal go, czy bytby w stanie to zrobi¢. Zervos
potwierdzit, powotujac si¢ na obszerng baz¢ danych HFH. Bigtree ostrzegt rowniez Zervosa, ze
jesli przeprowadzi takie badanie, spotka si¢ z krytyka. Zervos odrzucit ostrzezenie 1 oswiadczyl,
ze bedzie podazat za nauka, dokadkolwiek go ona zaprowadzi.

W 2018 roku Bigtree i Zervos spotkali si¢ na drugiej kolacji. Tym razem dotaczyt do nich Aron
Siri, prawnik specjalizujacy si¢ w urazach poszczepiennych. Wspolpracowat juz z Bigtree w
ramach zalozonej przez niego organizacji Informed Consent Action Network (ICAN). Razem
rzucili wyzwanie Zervosowi: ,,Udowodnij nam, ze si¢ mylimy. Pokaz, ze zaszczepione dzieci s3
zdrowsze niz niezaszczepione. Bedziesz bohaterem, jesli w koncu uciszysz
antyszczepionkowcoéw”. Zervos odpowiedzial: ,,Przeprowadz¢ badanie”. I dodat: ,,Opublikuje
wyniki, jakiekolwiek by one nie byty.

Ale w 2020 roku Bigtree odebrat szokujacy telefon od Siri: Zervos zakonczyt badanie, ale nie
zamierzal go publikowa¢. Siri uzyskata do niego dostep, ale nie mogta nic z nim zrobi¢. Wyniki
byty zgodne z wczes$niejszymi, mniejszymi badaniami. Bigtree 1 Siri doszli do tego samego
wniosku: ze wzgledu na niekorzystne wyniki badanie nie powinno zosta¢ opublikowane. Gdyby
wyniki byly odwrotne — szczepienia poprawiajg zdrowie dzieci — rozgtoszono by o nich z
wielkim rozgtosem, przy wsparciu medidw. Nie mieli zadnych watpliwosci.

Teraz wiemy doktadnie, co zbadali i odkryli Zervos i jego trzej koledzy z HFH. Przeprowadzili
oni tzw. ,,retrospektywne badanie kohort urodzeniowych”, wykorzystujac dane zdrowotne 18 468
dzieci ze stanu Michigan, urodzonych w latach 2000-2016. Sposrod tych dzieci 16 511
otrzymato co najmniej jedng szczepionke, a pozostate 1957 pozostato niezaszczepionych. Dzieci
obserwowano przez dziesi¢¢ lat: pdzniej 57% zaszczepionych cierpiato na co najmniej jedng
chorobe przewlekta (czesto wiele), w porownaniu z 17% niezaszczepionych. Bigtree zauwaza, ze
liczba 57% jest niepokojaco bliska oficjalnemu odsetkowi dzieci z chorobami przewlektymi w
USA, ktory wynosi 54%.

W konkluzji autorzy napisali: ,,Badanie wykazalo, ze ekspozycja na szczepionki byta niezaleznie
zwigzana z og6lnym 2,5-krotnym wzrostem ryzyka rozwoju choréb przewlektych w poréwnaniu
z dzie¢mi, ktore nie byly narazone na szczepienia. Zwigzek ten byt napedzany gléwnie przez
astme, choroby atopowe, egzeme, choroby autoimmunologiczne i zaburzenia neurorozwojowe.
Sugeruje to, ze ekspozycja na szczepionki moze zwigkszac ryzyko rozwoju chorob przewlektych
u niektérych dzieci, szczegdlnie jednej z tych chordb”.



Przez pi¢¢ lat badanie o charakterze eksplozji pozostawalo w uspieniu w HFH. Tam nic si¢ nie
zmienito, ale w Waszyngtonie nastgpito: republikanski senator Ron Johnson przekonat
niezaleznego kandydata na prezydenta Roberta Kennedy'ego Jr. do sprzymierzenia si¢ z
Donaldem Trumpem, ktory wygratl wybory pod koniec 2024 roku i mianowat Kennedy'ego
swoim Sekretarzem Zdrowia. Johnson z kolei, dzigki republikanskiej wickszosci, ktorg uzyskat w
Senacie, zostat przewodniczacym Statej Podkomisji Sledczej (PSI). W tej roli zorganizowal w
ostatnich miesigcach glos$ne przestuchania w sprawie szczepien (przeciwko koronawirusowi).
Prawdopodobnie najbardziej sensacyjne przestuchanie w sprawie PSI odbylo si¢ 9 wrze$nia.
Tematem przewodnim byta korupcja w nauce i jej wpltyw na postrzeganie opinii publicznej oraz
polityke szczepien. Johnson wykorzystat t¢ okazje, aby opublikowa¢ badanie Zervos w catosci na
stronie internetowej Senatu. Siri zeznawal pod przysi¢ga podczas przestuchania w sprawie
badania. Stwierdzil miedzy innymi, ze Zervos i jego wspotpracownicy byli tak zaskoczeni
wynikami, ze przeprowadzili kilka dodatkowych analiz. Jednak wyniki pozostaty aktualne.
Podczas przestuchania Johnson wspomnial o nadchodzacym filmie dokumentalnym. Co wigcej,
pokazat zwiastun filmu ,,Niewygodne badanie”. Bigtree byt §wiadkiem, siedzac w pierwszym
rzgdzie.

Tego samego dnia HFH poinformowat Bigtree w e-mailu, ze badanie nie zostato opublikowane,
poniewaz ,,nie spetnialo rygorystycznych standardow naukowych, ktére utrzymujemy jako
wiodaca instytucja badan medycznych”. W ten sposob instytut odrzucit wniosek Bigtree i innych,
ze badanie nie zostato opublikowane z powodu niekorzystnych wynikow. Po tej poczatkowe;j
reakcji pojawit si¢ list od prawnikow HFH, w ktorym oskarzyli Bigtree 1 ICAN o ,,falszywe,
wprowadzajace w blad o§wiadczenia i zniestawienie”. Twierdza, ze dane i metodologia
stosowana przez Zervos s3 ,,wadliwe” 1 ze Bigtree oraz ICAN ponosza odpowiedzialnos$¢ za
wszelkie szkody (na reputacje¢) poniesione przez HFH.

Bigtree odpowiedzial nowym zwiastunem we wrzesniu. Dopiero wtedy §wiat dowiedziat sie, ze
Zervos zostal przestuchany i sfilmowany przez Bigtree ukrytymi kamerami podczas trzeciej
kolacji, ktora odbyta si¢ 5 czerwca 2022 roku. Materiat ten stanowi gtoéwny watek dokumentu, o
czym wiemy od jego premiery. Podczas kolacji Zervos wraz z kolegg bronit swoich badan,
ktorych wyniki okreslit jako ,,wazne”. Kiedy Bigtree zapytal, czy badanie zawiera ,,wady”,
odpowiedziat: ,,Nie, o ile mi wiadomo”. Zervos wczesniej potwierdzit, ze obiecal opublikowac
badanie niezaleznie od wynikow, ale powiedzial, ze zmienit zdanie. ,,Jesli opublikuje cos$ takiego,
to rownie dobrze mogg przej$¢ na emeryturg. Wtedy bede skonczony”.

W dokumencie kilku lekarzy komentuje prace Zervosa. Na przyktad wspomniany Thomas, ktory
opublikowal w 2020 roku mniejsze badanie z Jamesem Lyons-Weilerem, ktore zostalo
natychmiast wycofane, méwi o ,,naprawde doglebnym badaniu” z tymi samymi wynikami.
Wzywa lekarzy i naukowcoOw do powtdrzenia badan Zervosa: ,,Spojrzcie w swoim zbiorze
danych, w swoim systemie, na osoby niezaszczepione 1 porownajcie je z grupa zaszczepiong™.

Lekarka z Harvard Medical School, Sylvia Fogel, wyraznie poruszona odkryciami Zervosa,
réwniez wzywa do powtorzenia badan w filmie: ,,JesteSmy moralnie i etycznie zobowigzani do
powtarzania tego badania raz po raz i sprawdzenia, czy jest ono doktadne 1 prawdziwe”. Joseph
Ladapo, gléwny lekarz stanu Floryda, réwniez uwaza, ze badanie dostarcza ,,waznej wiedzy” i ze
inne placowki opieki zdrowotnej ,,naprawde muszg powtdrzy¢ t¢ analize”.



Tymczasem senator Johnson zastanawia sig, ile dzieci cierpi na choroby przewlekle, na ktore
moglyby nie zachorowac, gdyby te informacje zostaty ujawnione wczesniej. Bigtree podkresla
jednak, ze badanie HFH nie dowodzi jeszcze, ze szczepionki wywotaty epidemie chorob
przewlektych. ,,Badanie retrospektywne nie dowodzi zwigzku przyczynowo-skutkowego” —
zastrzega filmowiec. Jednoczes$nie dostrzega sygnal bezpieczenstwa, ,,czerwong flage”, ktora
wskazuje: ,,Houston, tu moze by¢ prawdziwy problem”.
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Aluminium na lawie oskarzonych

W badaniu Zervosa zaszczepione dzieci byly ponad czterokrotnie bardziej narazone na rozwoj
astmy, trzykrotnie bardziej narazone na rozw9j chordb atopowych (podgrupy schorzen
alergicznych), prawie sze$ciokrotnie bardziej narazone na rozwoj chordb autoimmunologicznych
1 ponad pigciokrotnie bardziej narazone na rozwoj zaburzen neurorozwojowych niz dzieci
niezaszczepione. Wszystkie te schorzenia zostaty powigzane w badaniach ze zwigzkami glinu
(adiuwantami) w szczepionkach, ale kwestia ta pozostaje nierozstrzygnigta zarowno w badaniu
Zervosa, jak i w filmie dokumentalnym Bigtree.

Na poczatku tego miesigca ceniony dunski lekarz i badacz Peter C. Getzsche w artykule na
stronie internetowej Brownstone Institute opisat glin jako ,,metal wysoce neurotoksyczny”, co
oznacza, ze jest on wysoce toksyczny dla mozgu i uktadu nerwowego. ,,Nalezy unika¢ glinu w
szczepionkach” — podsumowuje Gatzsche. Adiuwanty glinowe zostaty powigzane z autyzmem w
badaniach prowadzonych migdzy innymi przez brytyjskiego eksperta ds. glinu, profesora Chrisa
Exleya. Adjuwanty glinowe sg od lat stosowane w tzw. ,,nieozywionych szczepionkach” w celu
wzmocnienia odpowiedzi uktadu odpornosciowego. Mechanizm ten moze rowniez przyczyniaé
si¢ do alergii, w tym astmy. W ksigzce ,,Vaccines & Vaccine Technologies”, opublikowanej w
2015 roku pod redakcja José Ronniego Vasconcelosa, wyjasniono, ze adiuwanty glinowe moga
prowadzi¢ do ,,zwigkszonej produkcji IgE”. Skrot IgE oznacza ,,immunoglobuling E”.
Immunoglobuliny, zwane rowniez przeciwciatami, s3 waznym elementem uktadu
odpornosciowego. Sg produkowane w odpowiedzi na inwazyjne antygeny (substancje obce).
Obserwacje zwigkszonej produkcji IgE potwierdzaja zrodta z 1993 1 1994 roku. Istniejg jednak
rowniez nowsze zrodia. Na przyktad w 2013 roku amerykanscy naukowcy doniesli, ze adiuwanty
glinowe niosg ze sobg ryzyko wystapienia niepozadanych reakcji alergicznych, zwtaszcza u oséb
genetycznie podatnych. Autorzy wyjasnili, ze zwigkszona produkcja IgE odgrywa w tym
kluczowa role. Adjuwanty sa rowniez powigzane z chorobami autoimmunologicznymi. Izraelski
immunolog, profesor Yehuda Shoenfeld, zdefiniowat nawet osobng jednostke chorobow3:
,,zespot autoimmunologiczno-zapalny indukowany przez adiuwanty” (ASIA), znany rowniez
jako ,,zesp6t Shoenfelda”.
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ODPOWIEDZ NA FILM DOKUMENTALNY

Frankema: ,,Ten dokument obnaza zepsucie systemu”.

Frankiema, autorka bestsellera ,,Vaccine Free!”, czuta to samo, co ogladajac dokument ,,An
Inconvenient Study” (Niewygodne badanie), film Dela Bigtree’a nakrgcony dziesigc lat
wczesniej. Wszyscy ci rodzice, ktorzy mowili: ,,To nie wydaje si¢ w porzadku” i dlatego nie
chcieli, aby ich dzieci byly szczepione, otrzymali woéwczas ogromne wsparcie. Niestety, byli tez
rodzice, ktorzy dzwonili do mnie i pytali: ,,Czy autyzm moze by¢ spowodowany
szczepionkami?”.

Mieli zdrowe dziecko, poszli do poradni zdrowia dziecka, aby je ,,chroni¢”, i patrzyli, jak na ich
oczach zapada na autyzm, epilepsj¢ lub inng chorobe spowodowang uszkodzeniem uktadu
nerwowego lub rozregulowanym uktadem odpornosciowym. Styszatam tyle bolu od rodzicéw, ze
czesto plakalam razem z nimi. Uswiadomienie sobie, ze ,,to nie musialo si¢ wydarzy¢” i ze ty,
jako rodzic, nie byte§ w stanie dostrzec ktamstw rzadéw i1 przemyshu, musi by¢ czasami nie do
zniesienia. Sytuacj¢ pogarsza fakt, ze wszystkie wtadze — media, lekarze, Holenderskie Centrum
Nadzoru nad Bezpieczenstwem Farmakoterapii Lareb, rzad — wszystkie kryja si¢ w milczacym
zaprzeczeniu, gdy cos$ idzie nie tak. ,,Program Vaxxed po raz pierwszy pokazat, Zze dozywotnie
powazne urazy poszczepienne nie sg rzadkos$cia, ale problemem o ogromnych rozmiarach” —
moéwi Frankema. ,,Ale oczywiscie mozna zignorowac przeczucie, a nawet ,,nieudowodnione”
doswiadczenie. Tymczasem 70 procent rodzicoOw dzieci z autyzmem w USA uwaza, ze
przyczyng sa szczepionki, a ponad 50 procent amerykanskich dzieci cierpi na chorobe
przewlekta. Mimo to rzad konsekwentnie odmawia przeprowadzenia badania porownujacego
dzieci zaszczepione 1 niezaszczepione”.

Dlatego badanie Henry Ford Health jest tak wazne, zdaniem Frankemy. ,,To badanie bedzie
miato globalny wptyw. Niezaleznie od tego, jak bardzo rzady i media beda probowaty je
zignorowac lub zdyskredytowaé wyniki, podwazy ono same podstawy globalnych programéw
szczepien. Film dokumentalny o tym badaniu jest dobrze zaprojektowany 1 bezlitosnie obnaza
zepsucie systemu. W rzeczywistosci gtowny badacz Marcus Zervos zrobit doktadnie to, co
konieczne, aby jeszcze bardziej podwazy¢ 1 tak juz stabnace zaufanie. Wygadat sie, ze
opublikowalby wyniki badan, gdyby nie musial obawiac si¢ o swoja karierg. A takze, ze wedlug
standardow naukowych jest to dobrze przeprowadzone badanie z waznymi wynikami. Ale
poniewaz badanie to podwaza narracje¢ o ,,bezpiecznym i skutecznym” leczeniu, ,,nie moze” go
opublikowa¢, bo to kosztowatoby go utrate pracy. W przypadku programu, ktory wymaga $lepe;j
wiary w $wiat medycyny, jest to zgubne”.



